ZAPIS

Z 12. ZASEDANI ZASTUPITELSTVA OBCE MRAC
konaného dne 15. 6. 2020

Pritomni: FrantiSek Zvolsky, Pavel Skvor, JiFl’vSkramIik, Dana Jazova, Eva Krc¢ilova, FrantiSek Fiala, Mgr.
Jifi Frantl, Mgr. Andrea Krchova, Mgr. Pavlina Zakova Ph.D., Jan Stegura, Milo$ Pilat

Omluveni: 0
Neomluveni: O
Hlasovani: pro — proti — zdrzel se

Navrh programu 12. zasedani zastupitelstva obce

1. Navrh na schvaleni ucetni zavérky za rok 2019

2. Navrh na schvaleni zavére¢ného uctu obce za rok 2019

3. Zadost o zfizeni vécného bfemene a umisténi stavby kabelového vedeni NN na pozemku parc. &.
2522/2 v katastralnim uzemi Mra¢

4. Zadost o Upravu vjezdu na pozemku parc. &. 1247/1 v katastralnim Uzemi Mraé

5. Zadost o pronajem &asti pozemku parc. &. 1415/2 v katastralnim Gzemi Mrag pro chov véel

6. Projednani navrhu planovaci smlouvy - infrastruktura na pozemku parc. €. 2512/1 v k. 0. Mrac
7. Ruzné
8. Zaveér

Pan Krch pfed zahajenim zasedani oznamil starostovi, Ze bude opétovné pofizovat online pfenos ze
zasedani.

Starosta upozornil, Ze z minulého zasedani byl pofizen zaznam (ne online pfenos) jelikoz byl jesté druhy
den k dispozici na facebooku a Ze porusuji zakon o ochrané osobnich udaju.

1. Zasedani zahdjil starosta pan F. Zvolsky. Pfivital pfitomné Cleny zastupitelstva a sdélil, Ze zastupitelstvo
je usnasenischopné. Sou€asné upozornil, Zze je pofizovan audiozaznam pro potfeby pofizeni zapisu.

2. Starosta pfednesl navrh programu 12. zasedani ZO a zeptal se, zda ma nékdo jiny navrh, nebo zda chce
program doplinit. Nikdo se nepfihlasil, proto pfistoupil k hlasovani o navrzeném programu.

11 hlast pro
Navrh byl pfijat. Program 12. zasedani ZO byl schvalen.

1. NAVRH NA SCHVALENIi UCETNi ZAVERKY ZA ROK 2019

Starosta vysvétlil, ze pfedmétem schvalovani je u€etni zavérka obce Mra¢ sestavena k 31. prosinci 2019.
Informace k projednani Ucetni zavérky tzn. udaje o plnéni pfijmi a vydaju rozpoctu obce za rok 2019
a zprava o prezkoumani hospodaieni obce byly zvefejnény na ufedni desce 29. kvétna 2020.
Starosta se zeptal, zda se chce nékdo vyjadfit, nikdo se nepfihlasil, proto pfecetl navrh usneseni a
pfistoupil k hlasovani.

11 pro Navrh byl schvalen.



Usneseni ¢. 1-12/2020

Zastupitelstvo obce schvaluje uc€etni zavérku obce Mrac sestavenou k 31.12.2019.

2. NAVRH NA SCHVALENi ZAVERECNEHO UCTU OBCE ZA ROK 2019

Starosta sdélil, ze povinnost projednavani zavéreCného U¢tu obce je dana zakonem o rozpoctovych
pravidlech Uzemnich rozpoéti a zakonem o obcich. Vysledkem schvaleni zavéreéného Uctu obce je
schvaleni celkového hospodareni obce v pfedchozim roce. Rozpoc€et obce na rok 2019 byl sestaven v
souladu se zakonem o obcich a zakonem o rozpoctovych pravidlech Uzemné samospravnych celkd.
Rozpocet byl sestaven jako vyrovnany.

V roce 2019 bylo provedeno celkem 7 rozpoctovych opatfeni, pfi kterych do$lo ke zvyseni v pfijmech i
vydajich o 100 000,- K&.. PInéni upraveného rozpoctu &inilo v pfijmech 105,7% a ve vydajich 86%. Dotace
jsme ziskali v celkové vySi 906 541,- KE. Obec v roce 2019 vytvofila zisk ve vysi 2 967 755,- KE.

Navrh zavérecného uctu obce byl zvefejnén 29. kvétna 2020 na ufedni desce.

Soucasti projednani zavéreéného uctu je také projednani zpravy o vysledcich pfezkoumani hospodareni,
které jsou jeho nedilnou soucasti. Pfezkoumani hospodareni za rok 2019 bylo provedeno v souladu se
zakonem ¢&. 420/2004 Sb. ve znéni pozdéjSich uprav ve dnech 14.-15.5.2020, se zavérem, Ze pfi
prfezkoumani hospodareni obce nebyly zjistény chyby a nedostatky.

Starosta se zeptal, zda chce nékdo vyjadrit.

Zastupitelka Zakova — na pfijmové stran& vroce 2019 méla obec vy3s$i pFijmy, hlavné po té darové
strance, na strané vydajové méla obec vydaje mnohem niz3i témé&f o dva miliony, zda by mohl starosta
seznamit s davody, které investice se nekonaly, pro¢ byly vydaje o tolik nizSi, nez byly vydaje planované.
Starosta predal slovo ucetnimu, Ing. Prichovi.

Vydaje

Skupina 1

-utulek pro psy a dalsi sluzby s odchytem psu — planovalo se 33 tisic K&, vybralo se 8 tisic K&, planovalo se
zfizeni kotce pro odchycené psy, to se neuskutecnilo

Skupina 2

-silnice - bylo naplanovano do oprav a udrzby a dalSich sluzeb - 2 mil. 20 tisic K&, rozpocet byl snizen o
200 tisic K&, skutecné Cerpani rozpoctu 1 mil. 813 tisic K&

Starosta doplnil, Ze nejvétsi poloZzka byla na komunikaci do Krencina.

Zastupitelka Zakova sdélila, Zze se nemusi probirat vSechny polozky rozpoétu, ale jen ty nejvétsi zmény,
které se liSi napf. o 100 tisic K&

Ing. Pricha

- chodniky — pavodni navrh byl 280 tisic K&, upravilo se to na 590 tisic, utratilo se 460 tisic

- provoz veiejné silni¢ni dopravy (Benebus) — v planu bylo 155 tisic, utratilo se 153 tisic K¢

- pitna voda — v planu bylo 242 tisic K¢, utratilo se 10 tisic K&

Starosta doplnil, Ze se planovalo propojeni vodovodnich fadu, v lofiském roce nebylo vydano stavebni
povoleni, tak se propojeni neprovedlo. V letoSnim roce bylo osloveno pét firem, nikdo se nepfihlasil.
V kanalizaci se nechavala rezerva pro letosni rok.

Ing. Pricha

-kanalizace — planovalo se 1 mil. 287 tisic, upravovalo se na 607 tisic, utratilo se 595 tisic K¢,

- sluzby pro obyvatelstvo, matefské Skoly — planovalo se 50 tisic, na 60 tisic se upravovalo, utratilo se 58
tisic K&

- zakladni 8koly — planovalo se 695 tisic K¢, utratilo se 625 tisic

- ¢innosti knihovnické — plan 51 tisic K¢, skute€nost 45 tisic K&

- ostatni zalezitosti kultury — plan 32 tisic K&, skute€nost 30 tisic K&

- pofizeni, zachovani a obnova mistnich kulturnich pamatek — rezerva byla 20 tisic, protoZe v pfedlofiském
roce se opravoval pamatnik 1. svétové valce.

Starosta doplnil, Ze planovana oprava se uskutec¢ni az letos, je jiZz objednana

Ing. Pricha

- rozhlas a televize (mistni rozhlas) — rezerva 5 tisic K&, nevyuzilo se

- ostatni zalezitosti kultury a cirkve — plan 186 tisic K¢, navySeno na 187 tisic K¢, utratilo se 186 tisic KC




- sportovni zafizeni v majetku obce — pavodni plan 30 tisic K&, navySilo se na 190 tisic, utratilo se 69 tisic
K¢ (hfisté Podmraci)

Starosta doplnil, Zze byla podana zadost o dotaci, proto se nic nebudovalo, provedly se jen zemni prace

Ing. Pricha

- ostatni télovychovna &innost — podpora futsalu a mladych fotbalistd z Mrace — plan 30 tisic K& se vyuzil

- vyuziti volného ¢asu mladeze (sportovni a détské hfisté) — plan 64 tisic K&, utratilo se 10 tisic K&

- bytové hospodarstvi — plan 91 tisic K&, uprava na 391 tisic KE pfed zapocCetim opravy kominl na
bytovkach, které se v lonnském roce nedokoncily, utratilo se 268 tisic K

- nebytové hospodarstvi — plan 290 tisic K&, upraveno na 140 tisic K&, utratilo se 64 tisic K&, zbytek
preveden do roku 2020

- vefejné osvétleni (rozdéleno na energii za osvétleni a vybudovani novych bodl) — plan 230 tisic, ¢ast za
energii se utratila, dva nové body se zrealizovaly, ostatni pfevedeno do roku 2020

- komunalni sluzby a Uzemni rozvoj - plan 458 tisic K&  utratilo se 311 tisic K& (napf. upravy zelené,
opravy stroja)

- shér a svoz nebezpecného odpadu — plan 21 tisic K¢, skuteCnost 12 tisic K¢ (to je dle skutecnosti, jak se
odpad shromazduje)

- sbér a svoz komunalniho odpadu — plan 1 mil. 246 tisic K&, uprava na 1 mil. 298 tisic K¢, utratil se 1 mil.
281 tisic K& (pfevazné za faktury za svoz odpadu)

- sbér a svoz ostatnich odpadu — rezerva 5 tisic, nevyuzilo se

- péce o vzhled obci a vefejnou zelen - plan 407 tisic K&, upravilo se na 442 tisic K¢, utratilo se 435 tisic
K&

- bezpec€nost statu a pozarni ochrana, dobrovolna ¢ast — 1 mil. 295 tisic K&, upravilo se na 1 mil. 545 tisic
K¢ nejvétsi ¢astka byla za porizeni nového hasi¢ského vozu, na ktery se ziskala dotace

Posledni skupina 6

-v8eobecna vefejna sprava a sluzby, zastupitelstva obci — 1 mil. 400 tisic K&, utratilo se 969 tisic K&

- volby do Evropského parlamentu — plan 18 tisic K¢, utratilo se 17 tisic

- innost mistni spravy — plan 2 mil. 016 tisic K&, navysilo se na 2 mil. 136 tisic K¢, utratil se 1 mil. 947 tisic
K&

- obecné pfijmy a vydaje finan&nich operaci (napf. poplatky bance) — plan 14 tisic K&, upraveno na 16 tisic
K&, utratilo se 15 tisic K&

Starosta se zeptal, zda se chce jesté vyjadrfit. Nikdo dalsi se nepfihlasil, proto pfeCetl navrh usneseni
a pfistoupil k hlasovani.

11 pro Navrh byl schvalen.
Usneseni €. 2-12/2020

Zastupitelstvo obce souhlasi s celoro¢nim hospodafenim obce Mra¢ bez vyhrad a schvaluje zavérecny
ucet obce Mrac za rok 2019.

3. ZADOST O ZRiZENi VECNEHO BREMENE A UMISTENi STAVBY KABELOVEHO VEDENi NN NA
POZEMKU PARC. €. 2522/2 V KATASTRALNIM UZEMi MRAC

Starosta prednesl| Zadost spole¢nosti CEZ, ve které Zzadaji o schvaleni uzavieni budouci smlouvy o zfizeni
vécného bfemene a umisténi stavby kabelového vedeni elektrické pfipojky na pozemku ve vlastnictvi obce.
Kabel NN bude veden vykopem v pozemku komunikace parc. ¢. 2522/2 v horni Casti Podmradi, dle
zakresleni do snimku z katastralni mapy. Celkova délka vécného bfemene &ini 7 m. Pozemek bude po
provedeni stavby uveden do plvodniho stavu a predan obci. Jednorazova nahrada byla vypoctena ve vysSi
1000,- K& a obci bude uhrazena po provedeni vkladu vécného bifemene do katastru nemovitosti. Zamér
zfizeni vécného bfemene byl zvefejnén na ufedni desce 27.5.2020.

Starosta se zeptal, zda chce nékdo vyjadfit, nikdo se nepfihlasil, proto pfeCetl navrh usneseni a pfistoupil
k hlasovani.

11 pro Navrh byl schvalen.
Usneseni €. 3-12/2020




Zastupitelstvo obce bere na védomi a schvaluje Smlouvu o budouci smlouvé o zfizeni vécného bfemene
a dohodu o umisténi stavby kabelového vedeni NN na pozemku parc. €. 2522/2 v katastralnim tzemi
Mra€ se spolec¢nosti CEZ Distribuce a.s., Teplicka 874/8, Dé&Cin a povéfuje starostu obce k podpisu
smlouvy.

4. ZADOST O UPRAVU VJEZDU NA POZEMKU PARC. €. 1247/1 V KATASTRALNIM UZEMi MRAC

Starosta pfitomné seznamil s zadosti vlastnikGh pozemku parc. €. 1236 o upravu vjezdu. Duvodem zadosti
je planovana novostavba rodinného domu, kde stavajici vijezd nevyhovuje sou¢asnym pozadavkim. Vjezd
vede pfes pozemek ve vlastnictvi obce parc. €. 1247/1 ke stavajici rekreacni chaté. (Jedna se o mez
naproti détskému hfidti v Mraci). Planovana uprava by zahrnovala posunuti horni ¢asti vjezdu smérem
k mistni komunikaci, zmen&eni sklonu a vybudovani opérné zdi. Napojeni vjezdu na stavajici komunikaci
by kromé zpevnéni povrchu zlstalo, jak je. Zamér provedeni stavby byl zvefejnén na Ufedni desce
27.5.2020

Starosta se zeptal, zda chce nékdo vyjadfit.

Zastupitelka Krchova sdélila, Ze nebude hlasovat z divodu, Ze je ve stfetu zajmu, jelikoz pfimo s sousedi
s pozemkem parc. €. 1236

Starosta — aby byla ve stfetu zajmu, tak by musela pozemek vlastnit

Zastupitelka Krchova — my ale pfimo sousedime s timto pozemkem

Zastupitel Stequra — nelibi se navrZzena velka betonova zed skoro pies celou stran a dle nakresu je zed
navrzena v tésné blizkosti stavajicich vzrostlych lip, a aby nedoSlo k poSkozeni kofenU, zda maji zadatelé
vyjadreni arboristy nebo nékoho jiného a jak zachovaiji pavodni vjezd (napojeni na komunikaci)

Starosta — nejprve pozadali o souhlas obce (vlastnika pozemku) s provedenim uUprav vjezdu, nasledné pak
bude povoleni, ke kterému se bude vyjadfovat organ ochrany pfirody ZP M&U Bene$ov, ty Zadost posoudi
Zastupitel Pilat — vede tam kanal, vedou tam trubky. Budou fesit pfemosténi.

Starosta — mélo by to zuUstat tak jak to je

Zastupitel Pilat — aby betonova zed nenarusila lipy

Starosta obec bude pozadovat, Ze pokud budou naruseny kofeny, tak bude zajisténa nahradni vysadba
Zastupitelka Zakova — jak ma byt vysoko opé&rna zed

Pani Zvolska — zed bude zacinat cca 1 m nad prvni lipou

Starosta — v roce 1966 byl pofizen zapis stavebni komise, Ze se bude na pozemku stavét, ze musi byt
vjezd upraven

Zastupitel Stegura - zapisy z roku 1963 a 1966 pozaduje poslat

Starosta — co navrhujete

Zastupitel Stegura — navrhl neodsouhlasit zadost

Starosta — fikali jste, Ze jste pro rozvoj obce

Zastupitel Stegura — ano, jsme pro rozvoj obce, ale nedovede si pfedstavit, Ze na Sikmé strani mezi lipami
vyroste vysoka betovova zed v délce 21 m

Zastupitel Fiala pfed bytovkami bylo 6 lip, které odesly, postavily se také betonové zdi a nikomu to nevadilo
Zastupitelka Krchova — domnénka, Ze to nikomu neni divné je opravdu jen domnénka, my jsme to tehdy
nerozhodovali, nikdo se neptal, nemohli jsme to ovlivnit, mysli si, Ze to neni vhodné misto na parkovani,
netyka se to dnesniho rozhodovani

Starosta se zeptal, jestli se chce jeSté nekdo vyjadfit, nikdo dalSi se nepfihlasil, proto preCetl navrh
usneseni a pfistoupil k hlasovani.

7 pro

1 proti (Stegura)

3 zdrzel se (Krchova, Pilat, Zékové)
Navrh byl schvalen.

Usneseni ¢. 4-12/2020

Zastupitelstvo obce bere na védomi zadost vlastniki pozemku parc. ¢.1236 v katastralnim Gzemi Mrac,
SiniSe AleksiCe a Violety Aleksicové, Pod Lihovarem 2231, BeneSov a schvaluje provedeni stavby - Upravy
vjezdu na pozemku parc. ¢.1247/1 v katastralnim uzemi Mra¢ dle pfedloZzenych podkladu.



5. ZADOST O PRONAJEM POZEMKU PARC. C. 1415/2 V KATASTRALNIM UZEMi MRAC, PRO CHOV
VCEL

Starosta sdélil, ze tato zadost byla projednana na pfedchozim zasedani zastupitelstva, kde starosta hned
na zacCatku navrhl, aby véelstvo bylo umisténo na odlehlej§im misté nez na pozemku, ktery sousedi
s komunikaci v obci. Po diskuzi, ktera probéhla na predchozim zasedani, starosta ze véelafskych webl
zZjistil, Ze nasmérovani €esna (tj. otvor pro vylet v€el) smérem do vefejného prostranstvi, kde je pohyb osob,
je nepfipustné. Dochazi tim k poruseni nékolika ustanoveni ob&anského zakoniku. Proto pozadal o nazor
advokata, ktery sdélil:

Problematika chovu vcel a souvisejici potencialni obtéZovani sousedd chovem vcel je témér ,evergreenem*
sousedskych sport. Existuje jiz bohata soudni judikatura, ktera se touto problematikou zabyva, jelikoz
v mnoha pfipadech se jedna o sporné zalezZitosti. Tyto spory se musi vzdy reSit s ohledem na mistni
poméry, které se mohou samoziejmé diametralné liSit — proto je velmi obtizné jednoznacné predem
posoudit, zda bude chov véel na uvedeném pozemku rozporny s pravnimi predpisy, ¢i nikoliv. Chov véel na
pozemku skyta znacny potencial budoucich sousedskych spord, a pro obec je tak znacné rizikové chov
vCel umoznit.

Vzhledem k okolnostem doporuéuji pronajem za tucelem chovu véel nepodporit, kdyZz potencialné hrozi
budouci spory s obany nebo viastniky sousednich pozemku. Vzhledem k tomu, Ze predmétny pozemek
tésné sousedi s pozemni komunikaci, domnivam se, Ze je zcela nevhodné jej vyuZit k chovu véel i z
hlediska bezpecnosti silniéniho provozu (roj véel mize rozptylit fidi¢e pfi fizeni), pripadné z hlediska
bezpecnosti a komfortu chodcl. Navic se jedna o spory znacné komplikované a Casto i nakladné - financni
Castka ziskana pronajmem pozemku je podle mého nazoru neprimérena rizikim a potencialnim budoucim
nakladum souvisejicich se spory, které chov véel na uvedeném pozemku pfinasi. Pro tplnost dodavam, Ze
samozriejmé je mozné Zadateli pronajmout pozemek odlehlejsi, kde obtéZovani osob uZivajicich sousedni
pozemni komunikaci véelami nehrozi.

Zameér pronajmu byl zvefejnén na ufedni desce dne 27.5.2020.

Starosta se zeptal, zda chce nékdo vyjadfit.

Zastupitel Stegura — zda se byl pan pravnik podivat na misté a kolik se zaplatilo za vyjadfeni pravnika
Starosta — zatim nebyla zaslana faktura, vidél fotografie, v€elarské weby to nedoporuduji, kdyz se tam ty
uly umisti, tak s tim nikdo nic neudéla, vypovédni Ihlty pak neexistuji, v€elaf ma néjaka prava, coz je
pochopitelné, proto navrhl, aby si uly dal pan Dvofak na odlehlejsi misto, jak jiz Fekl na zacatku nebo i na
minulém zasedani

Zastupitel Stegura do budoucna chce znat ¢astku za vyjadfeni pravnika

Zastupitelka Zakova — zopakovalo to o ¢em se mluvilo na minulém zasedani, Radek Dvorak z Podmradi
chce zalozit chov v&el, coZz je vsouCasné dobé pfinosné, zaroven je ochoten udrzovat zarostlou
nepfistupnou stran, zadarmo, coz bude pfinos pro obec. Kdyz obec je ochotna nabidnout pozemek pro
chov veel v jiné lokalité, kterou lokalitu starosta nabizi.

Starosta to si musi pan Dvorak vybrat sam, obec ma v blizkosti jeho bydlisté pozemky pouze u komunikaci,
mél by jednat ze soukromou osobou, starosta osobné& pronajima panu Cejkovi pozemek na Priihoné
k tomuto uc€elu. Pokud si pan Dvorak vybere obecni pozemek na odlehlejsim misté, tak nebude proti. Co se
tyka udrzby pozemku, pfes ktery ma pan Dvorak vjezd na svllj pozemek, tak ho mohl davno udrzovat,
nikdo mu nebranil. Podivejte se na vCelafské weby, tam je vSe napsano. Uz déti na zakladni Skole védi, ze
vCela je uziteCna, ale bohuzel ma zihadlo. Pozemek je vefejné prostranstvi.

Zastupitel Fiala — ptal se v€elafu a v€ely by mély vylétavat na vychod. Na obecnim pozemku by vylétavaly
na zapad.

Starosta se zeptal, zda chce nékdo vyjadfit, nikdo se jiz nepfihlasil, proto pfeCetl navrh usneseni a
pristoupil k hlasovani.

6 pro

4 proti (Stegura, Krchova, Pilat, Zakova)
1 zdrzel se (Krcilova)

Navrh byl schvalen

Usneseni €. 5-12/2020



https://www.vcelarik.cz/vcelarske-potreby/uly-nastavkove-prislusenstvi/cesnove-uzavery/

Zastupitelstvo obce neschvaluje pronajem ¢€asti pozemku parc. €. 1415/2 v katastralnim uzemi Mrac¢ pro
chov v€el a doporucuje zadateli umistit v€elstva na odlehlej$i misto mimo vefejné prostranstvi.

PROJEDNANI NAVRHU PLANOVACi SMLOUVY - INFRASTRUKTURA NA POZEMKU PARC. C.
2512/1 V KATASTRALNIM UZEMi MRAC

Starosta sdélil, ze navrh planovaci smlouvy byl projednavan jiz na 10. zasedani, které se konalo 20. ledna
2020. Vlastnik pozemku parc. €. 992/63 v k. u. Mra¢ pozadal obec o napojeni na infrastrukturu obce
konkrétné o prodlouzeni komunikace na pozemku parc. €. 2512/1 a 992/60, pfipojeni na vodovodni fad a
stoku splagkové kanalizace v ramci vystavby Skoliciho stfediska firmy S.0.S. Okna. Z tohoto ddivodu byla
navrzena ke schvaleni planovaci smlouva. Na 10. zasedani byl vysloven pozadavek svolani vlastnik
pozemku v lokalité ur€ené pro vyrobni zénu. Po projednani ve vysledku vétSina vlastnik( souhlasi, pfip.
upfednostnila vybudovani nové komunikace v lokalité ,Za Zahrady“ v soub&hu se silnici €. I/3 s napojenim
na komunikaci &. 111/1091 spojujici Mra¢ s Pofi¢im n/S. S napojenim predbézné souhlasi i spravce
komunikace Krajska sprava a udrzba silnic.

Pozadavek na vyuziti stavajici komunikace pro provoz vozidel z lokality uréené pro vyrobu a skladovani
projednal starosta s autorizovanym inzenyrem pro dopravni stavby, ktery sdélil nasleduijici:

Komunikace je bez odpovidajicich parametrd, kde je Sirka prostoru mistni komunikace kolem 4 m,

- jsou zde nevyhovujici prijezdy na vieéné krivky krizovatkou,

- hedostate¢na unosnost stavajici mistni komunikace pro néakladni dopravu,

- provoz do lokality by byl veden pfes centrum obce.

Je problematické pustit vétsi provoz, natoz tézkou dopravu (napr. pfi stavbé), na takto uzkou komunikaci,
bylo by to i velmi nebezpecné. At uz pfi vyjezdu z prilehlych pozemki na komunikaci, nebo i z hlediska
bezpecnosti chodct a dalsi dopravni obsluznosti. Optimalni feSeni je vybudovani komunikace pfimo ve
vyrobni zoné, jak od pocatku umozriuje platny tzemni plan obce.

V centru obce by probihala vykladka kamiontG z divodu nepristupnosti lokality po uvedené komunikaci.
Dochazelo by zde ke stfetu s dopravni obsluhou - autobusovou linkou PID.

Starosta se zeptal, zda chce nékdo vyjadrit.

Pan Havrlik - od kdy Skolici centrum potfebuje kamionovou dopravu, pro¢ se probira zatizeni mistni
komunikace a centra a kamionova doprava, kdyz se probira Skolici centrum, coz je barak jako rodinny dim
s osobnimi auty

Starosta —s dvaceti parkovacimi misty, je to jen prvni faze. Kdyz Skolici stfedisko ted povolime, tak tady
sklad vyroste.

Pan Havrlik — pro¢ nebude realizovana cesta ve vyrobni zéné, na minulém zasedani na dotaz bylo
starostou odpovézeno, Ze si ti sousedé cestu nepfeji, nyni starosta fika, Ze si ji pfeji, co se stalo, ze
starosta zménil nazor

Starosta — mluvil jsem o vlastnicich pozemku ve vyrobni zéné

Pan Havrlik — mluvil o obou cestach, a ted starosta fekl, Ze s cestou ve vyrobni zéné souhlasi a Ze strasi
lidi néjakou kamionovou dopravou, ktera bude jezdit pfes centrum

Starosta — kdyz mluvil o 4 metrové mistni komunikaci a kdyz mluvil s vlastniky sousednich nemovitosti, tak
vi, Ze si to nepfeji a upfednostriuji vjezd do vyrobni zény novou komunikaci

Pan Vanék — pozaduje jméno pana projektanta, ktery se takto vyjadioval, jelikoz ma souhlasné stanovisko
Policie CR DI, nevi pro¢ by tam mél byt sklad, kdyZ v planovaci smlouvé bude $kolici stfedisko

Starosta — Policie dala souhlas jen ke vjezdu, ¢ast komunikace tam ani neni

Pan Vanék — to bychom dodélali

Pani Zvolsk& — pan Vanék ma souhlasné stanovisko Policie CR DI ke svému napojeni vjezdu na stavajici
mistni komunikaci, neni tim FeSena Uprava mistni komunikace, a ta Uprava by se dotkla vlastnikl
sousednich nemovitosti napf. Klauzovych a pani Skvorové. Dale doplnila, Ze stavebni komise méla
schiizku s vlastniky pozemku, po kterych by méla vést komunikace ve vyrobni z6né. V plvodni trase
(podél zahrad), ktera byla projednavana v minulosti, tak vlastnici pozemkl zasadné nesouhlasi napf. pan
Horn, pan Klauz, pan Vnoucek. Pfipustili moznost, Ze by komunikace vedla podél komunikace 1/3 a musela
by se napojit na stavajici komunikaci vedouci do Pofi¢i nad S. Toto nové napojeni bylo projednano se
zastupcem vlastnika (KSUS Bene$ov), ktery sdélil, Ze napojeni je mozné, jesté v obci, a upozornil i na
pozadavek Policie CR DI na vybudovani nového odbogovaciho pruhu do vyrobni zény. S vlastniky
pozemk( musi nékdo zadit jednat.



Pan Havrlik — byl v Nespekach za panem Hornem, ktery s cestou v podstaté souhlasi, kdyby s ni
nesouhlasil, tak tak by ji nemél zakreslenou v katastru

Starosta - pan Horn na schuzce fekl a precetl vyjadieni z protokolu — s komunikaci podél silnice 1/3 nemaji
problém, pokud nebude RSD trvat na ochranném pasmu, s ptivodni variantou nesouhlasi. Pdvodni varianta
je ta co ji ma zakreslenou v katastru.

Pan Havrlik — pani Zvolska fekla, ze néktefi lidi zaryté nesouhlasi a jmenovala i pana Horna, pan Horn
s tim zaryté ne nesouhlasi, cestu tam pfipousti

Pani_Zvolska — slovo zaryté nefekla, pan Horn na schlzce sdélil, ze s komunikaci v puvodni trase
nesouhlasi (novy vjezd a komunikaci si sam zainvestoval a musel by mu to nékdo uhradit) a upfednostnil
moznost, ze by komunikace vedla podél silnice 1/3, pan Vanék byl u toho

Starosta znovu zopakoval stanovisko manzeld Hornovych, které vyjadfili a podepsali v zapise dne
26.2.2020 - s komunikaci podél silnice I/3 (hlavni silnice na MiroSovice) nemaiji problém, pokud nebude
RSD trvat na ochranném pasmu, s pGvodni variantou nesouhlasi. Nevi, mizZe ted Fikat néco jiného. Stalo
ho to dost penéz a nechce, aby mu nékdo jezdil pfes areal.

Pan Dvorak z Podmradi — mame vyrobni zénu bez komunikace

Starosta — v Uzemnim planu mame, ze se ma vybudovat komunikace, ze neni jiz zakreslena, vzniklo pfi
zméné uzemniho planu z divodu zmény legislativy

Zastupitelka Zakova — kdyz vlastnici souhlasi s komunikaci podél statni silnice, kdo by to zainvestoval,
obec by méla mit zajem ji vybudovat

Starosta — pokud se dohodneme, Ze podpofime vystavbu nové komunikace do vyrobni zény, tak to tak
bude, ale ne 100%

Pan Havrlik — chtél bych se vratit k té 4 metrové komunikaci

Zastupitel Fiala — uz mluvi po Ctvrté, v rozporu s jednacim fadem

Starosta — o jiné komunikaci se mluvit nebude, navrhl ukonceni diskuze

Zastupitel Stegura - barak ma rozméry 8 x 13 m, coz jsou rozméry vét§iho rodinného domu, zeptal by se
vlastnikd pozemku sousedicich se stavajici 4 metrovou komunikaci, jestli nechtéji tu komunikaci zpevnit

Po stale dokola opakovanych pfipominkach pana Havrlika opustil ve 20:23 hodin zastupitel Fiala zasedani
s odlvodnénim, Ze to poslouchat nebude.

Starosta — ukongil diskuzi

Pani Smutna — jedna ze sousednich vlastniki komunikace, nikdo se ji nikdy neptal, zda chce cestu zpevnit,
rada by méla komunikaci zpevnénou, cestu si upravili po stavbé domu sami, i bratr, veSkera technika, ktera
tam jezdi a koné Klauzovych co tam chodi, délaji diry dale a oni si komunikaci udrzuji sami.

Starosta — recyklat neni zpevnéni, jde o opérnou zed okolo Klauzovych

Pan Havrlik — co ma opérna sténa spole¢ného se zpevnénim silnice

Starosta — zpevnénim komunikace bude opérna zed podél komunikace dotCena

Zastupitelka Zakové — panové SOS Okna koupili pozemek, ktery je ve vyrobni zéné za ucelem, Ze budou
moci postavit vyrobnu. Jelikoz by zatézovali tak stavajici 4 metrovou komunikaci, tak se svym zamérem
ustoupili s tim, Zze vybuduji jen Skolici stfedisko, které nebude tolik zatéZovat tu komunikaci, Ve smlouvé je
pfislib, Ze komunikaci dobuduje a opravi a Zze vyméni okna na budové obecniho ufadu.

Starosta ukondil diskuzi.

Dale probihala rozprava o plvodni planované nové komunikaci do vyrobni zény. O zpevnéni stavajici
mistni 4 metrové komunikaci, ktera nevyhovuje pro vystavbu ve vyrobni zéné. O zédméru spoleCnosti
S.0.S. Okna stavby Skoliciho centra a puvodniho zaméru Skoliciho centra se skladem. O vystavbé nové
komunikace, ktera by méla obsluhovat veSkerou €innost ve vyrobni z6né a ne, aby se vyuzZivala nejprve
stavajici mistni komunikace, ktera obsluhuje rodinné domy a pak nékdy by se zrealizovala komunikace ve
vyrobni zoné.

O problematické dopravé u arealu byvalé jednoty nad bytovymi domy. O moznosti pfispé&ni obce na novou
komunikaci pro vyrobni zénu.

6 pro 3
3 proti (Stegura, Krchova, Zakova)
1 zdrzel se (Pilat)

Navrh byl schvalen.
Usneseni €. 6-12/2020




Zastupitelstvo obce se nerozhodlo pro schvaleni Planovaci smlouvy se spolec¢nosti S.0.S. Okna s.r.o. se
sidlem Na Navsi 15, Cer¢any z divodu nevyhovujicich parametr(i komunikace na pozemku parc. &. 2512/1
v katastralnim uzemi Mrac, a upfednostriuje vybudovani nové komunikace pro obslouZeni vyrobni zony dle
platného uzemniho planu.

6. RUZNE

Pan Havrlik — pan mistostarosta nemU(ze hlasovat, je zaujaty, protoze je pfimym sousedem s pozemkem
pramyslové zény

Starosta — co to je za nesmysl

Pan Havrlik — pan mistostarosta mlze hajit své soukromé zajmy nad zajmy obce tim, Ze si nepreje ve
svém sousedstvi primyslovy objekt a tim je zaujaty a nemuze hlasovat

Mistostarosta — osobné proti vystavbé ve vyrobni zoné neni, naopak by mél pfistup ke svym pozemkim,
ale jedna za ob¢&any, jednou to je zoéna a jako zéna by se to mélo vyreSit. Nejlepsi zplsob investice by bylo,
Z2e by pozemky ve vyrobni zéné vSichni prodali obci, obec by je zainvestovala a pak je prodavala za trzni
cenu. Kdyz kazdy kousek pole vlastni nékdo jiny, tak je tézka dohoda, a dohoda se sou¢asnymi vlastniky je
ted na panu Vankovi, protoZe chce ve vyrobni zoné investovat

Pan Havrlik — pfed dvéma roky pfiSel pan Vanék na obec, s tim, co je potfeba k tomu, aby si ve vyrobni
zo6né postavil. Obec mu dala podminky a ted couva.

Mistostarosta — nikdo necouva, chceme vybudovat novou komunikaci, aby byla doprava mimo centrum
obce

Pan Havrlik — to mu obec méla fict, nez pan Vanék pozemek koupil

Pani Zvolska — a pro¢

Pan Hauvrlik, zastupitelka Krchova - protoZe by to bylo fér

Pani Zvolska — od toho je stavebni ufad, pan Vanék mél navstivit stavebni ufad a ten mu mél fict vSe co
bude potfebovat

Pan Vanék — stavebni urfad mu Fekl, Zze to tam mlze postavit, o planovaci smlouvé nic nefekl

Pani Zvolska — a sdélil stavebni ufad, Ze bude potfeba planovaci smlouvu s obci dle zakona, obec nema
pravo fikat, co ma mit pan Vanék ke stavbé, to se pletou pravomoci

Starosta — v lofiském roce se zménila dopravni situace na navsi, od Cervence je tady na navsi pohyb 40
autobusU, navic jsou tady pfipominky ob¢anu

Zastupitelka Krchova — kdyz se zménila dopravni situace na navsi, jaké konkrétni kroky starosta ucinil
s jinymi subjekty, které zatézuji dopravné obec

Starosta — Zzadné kroky neuskuteCnil, nema pravomoci branit nikomu v prijezdu po obecni komunikaci
Mistostarosta — neni pfimym sousedem s pozemky vyrobni zény

Starosta — které subjekty mysli zastupitelka Krchova

Zastupitelka Krchova — spolec¢nost v arealu nad bytovkami €. p. 270 zatéZuje dopravné i produkci svych
odpadu, nemluvi o omezeni dopravy, mluvila o nastaveni pravidel

Starosta — zadal projekt na Upravu navsi, na navsi dopravu nikdo neomezuje

Zastupitelka Zakova — do$lo ke dvéma pfipadim, Ze jim byl dan od obce pFislib, Ze mohou v Mradi postavit,
kdy pan Sembera dostal zamitavé stanovisko ke stavbé truhlarny od obce, zda to bylo poté, co zaéali jezdit
autobusy.

Pan Sembera — odpovédél, Ze ano

Zastupitelka Zakova - byla by rada, aby t&mto situacim obec predchazela, kdyz starosta zjisti, ze zméni
stanovisko, aby to dal lidem co nejdfive védét

Starosta — opakuje, pan Vanék ma souhlas ufadu uzemniho planovani se stavbou, stavét muze, nikdo mu
nebrani, jde jenom o tu komunikaci. Kdyz vybuduje novou komunikaci

Pan Vanék — nemUze stavét, stavebni ufad chce souhlas od obce s pfipojkami

Zastupitelka Zakova — vratila se k bodu k vjezdu naproti détskému hfigti — ma obavu ze zdi 21 metrQ
dlouhé, jak budou vysoké opérné zdi, zda Ize zajistit jejich vzhled a pozadovat, aby se neposkodili stromy
Starosta — chtéji vybudovat cestu na stavajicim vjezdu, aby mohli postavit rodinny dim

7. ZAVER
Starosta vdem podékoval za ucast a ve 21:18 hodin ukond€il 12. zasedani zastupitelstva obce.

Terminy pristich zasedani zastupitelstva v roce 2020, a to 7. zafi a 30. listopadu.



